20/

Raad van Beroep van de Orde van Architecten, met het Nederlands
als voertaal, zetelend te Gent, Gerechtshof, Koophandelsplein 23.

In de zaak van :

oo ., ingenieur- architect, wonende te ,

!

en

De Nationale Raad van de Orde van Architecten, publiekrechtelijk
rechtspersoon, met zetel te 1000 Brussel, Kartuizersstraat 19 bus 4, die
woonstkeuze doet te 1000 Brussel, Haveniaan 86¢ bus 101,

*k * *

De zaak werd behandeld door deze Raad van Beroep op de openbare
terechtzitting van 16 februari 2021 waar gehoord werden: voorzitter

in het verslag en architect in zijn middelen van
verdediging voorgedragen door zelf.
De Nationale Raad werd niet vertegenwoordigd.

* * £ S

Gelet op de beslissing gewezen op 03-12-2020 door de Provinciale Raad
Vlaams-Brabant & Brussel-Hoofdstad, die het verzoek van ingenieur-architect
tot weglating van de Tabel inwilligt met ingang van 03-12-
2020, beslissing betekend op 11-12-2020 aan ingenieur-architect
en niet betekend aan de Nationale Raad.

Gelet op de hogere beroepen ingesteld tegen deze beslissing door ingenieur-
architect op 21-12-2020 en door de Nationale Raad op 04-

01-2021,
Beide hogere beroepen, regelmatig naar vorm en termijn, zijn ontvankelijk.

Hoewel regelmatig opgeroepen is de Nationale Raad niet verschenen ter
zitting van 16-02-2021 van de Raad van Beroep.

Het hoger beroep van ingenieur-architect strekt ertoe
weglating van de Tabel te laten ingaan op 31-12-2019 in plaats van 03-12-
2020.




Krachtens artikel 17 van het Huishoudelijk Reglement van de Orde der
Architecten heeft de weglating van de Tabel uitwerking vanaf de datum van
de beslissing, tenzij de Raad (van Beroep) er anders over oordeelt.

Ingenieur-architect was werkzaam als ambtenaar bij

achtereenvolgens te , en , €n
was derhalve ingeschreven als architect-ambtenaar achtereenvolgens op de
Tabellen van , en .
Sinds 01-08-2019 is op pensioen en heeft geen enkele activiteit als
architect meer uitgevoerd.

Ingevolge het uitblijven van de betaling van de bijdragenota voor 2020 werd

door de Provinciale Raad op 19-10-2020 gevraagd welke intenties
zijn m.b.t. inschrijving op de Tabel. Op 25-10-2020 heeft
"verklaring op eer over weglating van de Tabel voor een architect natuurlijk
persoon" ingediend, en de Provinciale Raad heeft bij beslissing van 03-12-
2020 verzoek tot weglating ingewilligd, doch met ingang van de datum
van de beslissing.

Zelfs indien ingenieur-architect hiervoor een geloofwaardige
uitleg verschaft, mag men verwijten aanvraag tot weglating van de
Tabel laattijdig te hebben ingediend. Dit maakt evenwel geen geldige reden
uit om verzoek tot weglating met ingang van 31-12-2019 af te wijzen, nu
uit het dossier duidelijk blijkt en overigens ook niet betwist wordt dat  sinds
01-08-2019 geen enkele activiteit als architect meer heeft uitgevoerd.

OP DIE GRONDEN
DE RAAD VAN BEROEP

Gelet op de artikelen 17, 21, 24 t/m 33 van de wet van 26 juni 1963, het K.B.
van 31 augustus 1963 en artikel 24 van de wet van 15 juni 1935,

Rechtsprekend met een twee derden meerderheid van de stemmen van de
aanwezige leden, bij verstek t.0.v. de Nationale Raad en op tegenspraak t.a.v.
ingenieur-architect

Ontvangt beide hogere beroepen.

Bevestigt de bestreden beslissing, met dien verstande evenwel dat de
weglating van ingenieur-architect van de Tabel uitwerking
heeft vanaf 31-12-2019.




Aldus gewezen door :

, em. kamervoorzitter, voorzitter,
~ kamervoorzitter, raadslid,
. architect, raadslid Oost-Vlaanderen,
, architect, raadslid West-Vlaanderen,

en na ondertekening door voormelde leden uitgesproken ter gewone en openbare
zitting van de Raad van Beroep vgn de Orde van Architecten met het Nederlands als

voertaal, zetelend te Gent, op o8 L5007 tweeduizend en
éénentwintig AY

, em. kamervoorzitter, voorzitter,
, griffier,

Voor gelijkldi SBhrift
e Grildler,

griffiet
Raad van Beroep
Orde van Architecten




